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Lieber Leser, liebe Leserin,

wer behauptet, beim Bauen gédbe es keine Innovati-
onen, hat sich schwer geirrt. Die Baugeschichte ist
gepragt von langen Phasen ewig wiederkehrender
Nachahmung oder detaillierten Verfeinerungen.
Aber es gab eben auch Perioden, in denen sich
die Entwicklung tiberschlug. Selten kommen die
ursachlichen Herausforderungen allerdings von
den Baufachleuten. Es waren vielmehr haufig wirt-
schaftliche Zwange oder der gesellschaftliche Wan-
del, in welche sich die Veranderungen als Bausteine
einfigten.

Heute steht der Klimaschutz wie kein anderes The-
ma im Vordergrund. Seit den frihen 70er-Jahren ist,
von der altesten Industrienation England kommend,
das Verantwortungsgefiihl fiir unsere Umwelt bei
allen Menschen starker geworden. Es begann sich
erst gesellschaftlich, dann politisch zu Wort zu
melden. Das fiihrte 1997 zum Kyoto-Protokoll. Es
konnte als riesiger Erfolg menschlicher Vernunft
in die Geschichte eingehen. Wichtige Staaten ver-
einbarten freiwillig ab 2005 bis 2012 weltweit die
Treibhausgase herabzusetzen. Bis heute haben 192
Lander das Abkommen ratifiziert.

So wenig es verstandlich war, dass die USA mit
einem Anteil von anndhernd einem Viertel der
Emissionen dem Kyoto-Protokoll nicht beipflichten
wollten, so sehr hat diese ignorante Haltung andere
motiviert, besonders bei diesem Thema Profil zu
zeigen. Trotz der in der letzten Dekade sogar tiber
15 % gestiegenen Emissionen seitens den USA, bro-
ckelt auch dort die Front der Ablehner. Der Bundes-
staat Kalifornien beschloss 2006 fiir sein Territori-
um, den KohlenstoffdioxidausstoB bis 2020 um 25 %
zu reduzieren.

Das Kohlenstoffdioxid (CO,) hat nur einen Anteil
von ca. 20 % der gefdhrdenden Treibhausgase. Da
es aber leichter zu messen ist, wird es als Referenz-
wert fiir die generelle Belastung herangezogen. Es
entsteht auch natiirlich, aber durch den Menschen
bedingt tiberproportional bei der Verbrennung fos-
siler Energietrager. Das geschieht insbesondere im
Verkehr, beim Heizen, bei der Stromerzeugung und
in der Industrie. Daher sind diese Energieverbrau-
cher im Fokus der Politik.

In Deutschland, wo man sich mit einer weltweit
gesehen geringen Einwohnerzahl immerhin fir
3,4 % des Treibhausgases verantwortlich zeigt,
nahm der Gesetzgeber dieses Thema im Bereich
des Bauens frihzeitig auf. Die Wéarmeschutzver-
ordnung (WSchV) und die Heizungsanlagenver-
ordnung (HeizAnlV) wurden am 01.02.2002 zu
einer neuen Richtlinie zusammengefasst. Diese
neue Form betrachtete erstmals unterschiedlichste
Aspekte der Energiebewirtschaftung fiir ein Haus
gemeinsam. Im Vordergrund stand seitdem die
Gesamtbilanz eines Gebdudes, wobei der Faktor
Anlagentechnik und der bauliche Warmeschutz in
gewissem MalBe miteinander verrechnet werden
konnten. Ebenso spielten der Gebaudetyp, seine
Geometrie und Abmessungen und die sich aus
der Umfassungsflache ergebenden Transmissions-
warmeverluste eine Rolle.

Schon 2004 erfolgte die erste Verscharfung. Be-
dingt durch die Angleichung an européisches Recht
uber die Gesamtenergieeffizienz von Gebauden
(2002/91/EG) erschien zum 01.10.2007 eine weitere,
neue Fassung. Sie nahm erstmals Nichtwohngebau-
de auf und brachte Verdnderungen zum Thema re-
generative Energie, eine starkere Berticksichtigung
des sommerlichen Warmeschutzes und schrieb die
energetische Inspektion von Klimaanlagen fest.
Ebenso wurde der Energieausweis eingefiihrt.

Weniger motivierend stehen dem die Verdanderun-
gen der weltweiten Treibhausbilanz entgegen. Im
November 2008 veroffentlichte das UN-Klimasekre-
tariat eine Steigerung der Treibhausgasemissionen
in den erfassten 40 Industriestaaten zwischen den
Jahren 2000 und 2006 um 2,3 %. Erneut wurde
die Politik zum Handeln aufgefordert. In der
Europdischen Union nahmen die Verantwortlichen
das Thema ernst. Es betrifft in besonderem MaBe
Deutschland, da unsere Emissionen trotz der tiber
die letzte Dekade erzielten anteiligen Reduzierun-
gen immer noch hoéher sind als die von Frankreich
und Spanien zusammen.

Die noch geltende Fassung der EnEV wurde zum
01.10.2009 eingefiihrt. Sie setzt die Beschliisse zum
Integrierten Energie- und Klimaprogramm (IEKP)
der Europdischen Union weitgehend um. Im Ergeb-
nis soll der Energie-, Heizungs- und Warmwasser-
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Minimal Impact House in Frankfurt/Main

Bauherr
Hans Drexler

Entwurf und Projektleitung
Drexler Guinand Jauslin Architekten
Walter-Kolb-StraBe 22

60594 Frankfurt am Main

TGA-Planung
Drexler Guinand Jauslin Architekten

Grundstiicksflache
119 m?

Hauptnutzflache
154,40 m?, im Erdgeschoss 29 m?

Bruttogrundflache
40,70 m?

- Gesamtbaukosten (brutto)
338.000 €

~ Bauzeit
2006 bis 2007

rojektbeschreibung

Das Projekt wurde vom Architektenteam Drexler
Guinand Jauslin Architekten GmbH im Verbund
mit dem Fachgebiet Entwerfen und energieeffizi-
entes Bauen von Prof. Hegger der TU Darmstadt
als Prototyp fiir nachhaltigen Wohnungsbau in der
Stadt entwickelt. Dabei wurden die Herstellung des
Gebdudes, der Betrieb und die Standortfaktoren
betrachtet. Ein wesentliches Ziel war es, einen Aus-
druck fiir nachhaltiges Bauen zu finden, der sei-
nem urbanen Standort angemessen und zeitgemaf
ist, und tber die immerwéhrende Diskussion tiber
Energiekosten und Klimawandel hinausgehend
auch architektonische und stadtebauliche Qualita-
ten zu entwickeln. Damit wurde das Minihaus mehr
als nur ein Passivhaus.

Die grundlegende Idee war die Schaffung eines
Einfamilienhauses in der Stadt. Der Wunsch nach
einem eigenen Heim treibt viele Menschen in die
Randgebiete der Stadte, da dies scheinbar nur dort
zu erftllen ist. Die Vorziige des stadtischen Lebens
wie z.B. die Infrastruktur werden dabei zuriickge-

lassen. Schafft man es, das Leben und Wohnen in
der Stadt und die Vorziige eines eigenen Heims zu
vereinen, kann auch die Nachverdichtung in unse-
ren Stadten gelingen.

Der Planungsprozess beginnt mit der Standortwahl,
denn der Standort eines Geb&dudes hat langfristige
Effekte auf seine Gesamtbilanz. Im Rahmen der
Studie wurden verschiedenste Standorte unter-
sucht. Das gewdhlte Grundstiick hat eine GréBe von
gerade 119 m?. Es wird einseitig durch die Brand-
wand des benachbarten Hauses begrenzt.
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1 Eingangstreppe

4 Verdunstungsanlage/

2 auskragendes Obergeschoss/ Schilfbeet
Parzellengrenze 5 Stellplatze

3 Gehweg

Bild 1: Ubersichtslageplan

Fiir eine Bebauung des Grundstiicks musste eine
Gebdudetypologie entwickelt werden, die auf
kleiner Wohnflache hohe Raumqualitdt mit viel-
fachen Nutzungsmdglichkeiten bietet. Dies fordert
die Identifikation der Bewohner mit dem Gebdude
und macht es flexibler und anpassungsfahig, was
wiederum eine langfristige Nutzung und den Erhalt
des Gebaudes sichert.

Entstanden ist ein Wohn- und Blirogebaude mit ins-
gesamt fiinf Geschossen. Das Gebédude ist aufgrund
seines Standorts und der Grundrissgestaltung flexi-
bel nutzbar. Es lassen sich verschiedene Szenarien
gestalten.
» Szenario 1:

» Wohneinheit 1: tiber 4., 3. und 2. OG

» Wohneinheit 2: 1. OG

» Wohneinheit 3: EG
» Szenario 2:

» Wohneinheit 1: tiiber 4., 3. und 2. OG

» Gewerbeeinheit 2: 1. OG

» Gewerbeeinheit 3: EG
» Szenario 3:

» Gewerbeeinheit 1: iiber 4., 3. und 2. OG

» Gewerbeeinheit 2: 1. OG

» Gewerbeeinheit 3: EG

In jedem Fall konnen drei separate Einheiten gebil-
det werden, die durch das Treppenhaus getrennt zu
erschliefen sind.

Projektbeschreibung

Grundriss EG

!.

m¢_

e
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1 Eingangstreppe 6 Kiche

2 Biro/Showroom 7 Wohnen

3 Biro 8 Schlafen

4 WC/Bad mit Dusche 9 Dachterrasse

5 Meeting und Sozialraum

Bild 2: Grundrisse aller Geschosse
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Bild 3: Gebaudeschnitte

Die Grundrisse zeigen den derzeitigen Nutzungszu-
stand mit einer Gewerbeeinheit tiber das Erd- und
erste Obergeschoss und einer Wohneinheit iiber das
zweite, dritte und vierte Obergeschoss. Im zweiten
Obergeschoss befindet sich der Meetingraum des
Buros.

Konstruktion

Das mehrgeschossige Gebaude wurde in Holzbau-
weise errichtet. Die Stiitzen und Decken im Erd-
und ersten Obergeschoss sind aus Stahlbeton. Das
zweite bis vierte Obergeschoss ist in Holzbauweise
aufgesetzt.

Brandschutzanforderungen sind meist der Grund
dafir, dass mehrgeschossige Holzbauten bereits
in der Planungsphase scheitern. Mit Brandschutz-
bauplatten wird die Feuerwiderstandsfahigkeit der
Holzkonstruktion verbessert. Mit der Novellierung
der Musterbauordnung sind nun die gesetzlichen
Grundlagen fiir mehrgeschossige Bauten aus Holz
(Gebéaudeklasse 4) gegeben. Auch wenn die zusatz-
lichen Mafinahmen zum Erreichen der geforderten

Feuerwiderstandsdauer aufwendig sind, kann die
Zeitersparnis beim Bau dazu beitragen, die Finan-
zierungskosten wahrend der Bauphase zu redu-
zieren.

Die tragenden Konstruktionen aus Holz wurden
allseitig bekleidet und somit gegen Feuer gekapselt.
So wurde abweichend von der Landesbauordnung
eine Feuerwiderstandsdauer von K 30 erreicht. Es
wurden zusatzliche KompensationsmaBnahmen
im Brandschutzkonzept vorgesehen. Es wurde ein
Fluchtwegplan erstellt, mit dem nachgewiesen wer-
den konnte, dass das Gebdude innerhalb weniger
Minuten zu evakuieren ist. Weitere MaBnahmen
wurden vorgenommen und die Anordnung von
vernetzten Rauchmeldern wurde geschaffen. Um
Brandstiftung und Milltonnenbrédnden vorzubeu-
gen, wurde das Erdgeschoss in massiver Bauweise
errichtet.

Durch die Brandschutzbekleidungen der Holztrag-
konstruktionen ergibt sich eine doppelte Innenbe-
kleidung, die sich wiederum positiv auf das Raum-
klima auswirkt.
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Bild 6 und 7: Detailaufnahmen der Fassade

Bild 4: Konstruktionsskizzen

Bild 8 und 9: Innenaufnahmen, 2. 0G
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Bei der Wahl der Ausbaumaterialien und Oberfla-
chen wurde berticksichtigt, dass gerade diese Teile
eines Gebdudes die kiirzesten Renovierungsinter-
valle fordern. Umso wichtiger war es, durch die
Wahl qualitativ hochwertiger Materialien eine ho-
here Dauerhaftigkeit zu erreichen und somit einem
hdufigen Austausch vorzubauen.

Die Fassade ist mit Phenolharzplatten mit Holz-
furnier bekleidet. Diese erwiesen sich in der Oko-
bilanzierung gegeniiber einer Bekleidung aus un-
behandelten Holzplatten als wertvoller. Dazu trug
u.a. bei, dass die ausgewéhlten Phenolharzplatten
hinsichtlich ihrer optischen Eigenschaften nahezu
dauerhaft mangelfrei sind.

Bild 10 und 11: Innenaufnahmen, 3. 0G

Projektbeschreibung

Die Fassadengestaltung entstand in der Ausein-
andersetzung mit der Geschichte des Orts. Das
Grundstiick war durch zwei hochgewachsene Pap-
peln gepragt. Die Fassade sollte an den Schatten des
Blattwerks erinnern, da die Baume nicht gehalten
werden konnten. Bei der Ideenfindung wurde auch
auf die Fassaden der Gebdude in der Nachbarschaft
Bezug genommen. Die Gebdude aus den 70er- und
80er-Jahren haben Fassaden aus vorgehédngten,
vertikalen Elementen, die durch die starke Auf-
gliederung in ihre einzelnen Schichten eine Auf-
weichung der Grenze zwischen innen und auBen
versuchten. Daraus wurde eine Fassade entwickelt,
die mit vertikalen Holzstdben, vor den Fassaden-
platten angeordnet, die Schattenflachen der Baume
aus den Fassadenstudien iibertrédgt.

Minimal Impact House in Frankfurt/Main
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Bild 14: Dachterrasse

Bauphysikalische Situation

Ein kompaktes Volumen tragt zu einem gunstigen
A/V-Verhdltnis bei. Die schmale und hohe Form des
Baukoérpers hat eine vergleichsweise groBe Hull-
flache. Kleine Gebaude (kleine Nutzflache) haben
grundsatzlich ein schlechteres A/V-Verhdlinis als
groBere Gebédude. Vorteilhaft wirkte sich beim
Minihaus aus, dass es direkt an ein bestehendes
Gebdude angebaut wurde. Dies ist ein Vorteil, der
bei Bauvorhaben im innerstadtischen Bereich oft
genutzt werden kann.

Das gesamte Gebdude ist hoch geddmmt. Einge-
setzt wurde im Normalfall eine mineralische War-
meddmmung mit Starken von 20-26 cm. An kleinen
Teilflachen, wie z.B. an Stirnseiten von Stahlbeton-
teilen, wurden Vakuumddammplatten mit deutlich
geringerer Materialstarke eingebaut. Der Einbau
dieser Paneele erfordert extreme Sorgfalt, da deren
Hiille nicht verletzt werden darf.

Die groBten Warmeverluste (66 %) entstehen durch
die Fensterflachen. Zum Einsatz kamen Dreifach-
verglasungen, die einen U-Wert von ca. 0,5 W/(m?K)
erreichen. Die Warmeverluste kénnen zum Teil
durch solare Energieeintradge kompensiert werden.
Solare Energiegewinne werden aber auch auBer-
halb der Heizperiode eingetragen und konnen zu
einer Uberhitzung des Gebéudes fithren. Durch das
in Deutschland gemaBigte Klima ist meist eine pas-
sive Gebdudekiihlung angezeigt. Beim Minihaus
wurden am Standort Untersuchungen durchgefiihrt,
die bei der Bewertung des Warmeeintrags und bei
der Beurteilung der Gefahr durch Uberhitzung in
der Sommerperiode hilfreich waren. So wurden z.B.
die Belichtungsverhéltnisse simuliert. Durch den
Einsatz von Verschattungselementen und den Ein-
bau von kiithlenden Bauteilen (Griindach) kann eine
kurzzeitige Uberhitzung minimiert werden. Im kon-
kreten Fall wird auch die Speichermasse der Ge-
bédudetrennwand genutzt. Die massive Schale der
AuBenwand mit zwei Lagen Gipskartonbeplankung
kann zusatzlich grofiere Mengen Warme kurzzeitig
speichern und zeitverzogert abgeben. Ein auBenlie-
gender Sonnenschutz verringert den Warmeeintrag.

Der Nachweis nach PHPP wurde gefiihrt. Die Er-
gebnisse sind in Tabelle 1 zusammengefasst. Die
bauphysikalischen Einzelkennwerte der Bauteile
zeigt Tabelle 2.
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Tabelle 1: Passivhausnachweis (PHPP)

Allgemeine Kennwerte

Projektbeschreibung

Baujahr
: Anzahl Wohneinheiten 2
Anzahl Personen 4,40
umbautes Volumen V, 666,60 m3
Innentemperatur 20 °C
4 \W/m?

interne Warmequellen

Kennwerte mit Bezug auf Energiebezugsflache

Energiebezugsflache

realisierte Werte des Projekts | Grenzwerte fiir PH-Zertifikat
154,35 m?

(Warmwasser, Heizung, Hilfs- und Haushaltsstrom)

Energiekennwert Heizwarme 14 kWh/(mZa) < 15 kWh/(m?a)
Drucktestergebnis 0,22 h™! < 0,60 h™!
Primarenergie-Kennwert 82 kWh/(m?a) < 120 kWh/(m?a)

Primdrenergie-Kennwert
(Warmwasser, Heizung und Hilfsstrom)

34 kWh/(m?Za)

Heizlast

Kennwert mit Bezug auf Nutzflache nach
EnEV 2006

Nutzflache nach EnEV 2006

13,80 W/m?

realisierte Werte des Projekts | Anforderung der EnEV

143 m?

Priméarenergie-Kennwert
(Warmwasser, Heizung und Hilfsstrom)

34 kWh/(m?2a) < 40 kWh/(m?a)

|
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Tabelle 2: Bauphysikalische Kennwerte Einzelbauteile

ETGHE Bauphysikalische | Skizze
bezeichnung | Kennwerte nach

DIN EN 1SO 6946
U [W/(m?K)]

AuBenwand 0,117
Sockel

1 Innenputz, d = 10 mm
2 Hochlochziegel, d = 17,5 cm
! 3 PS-Extruderschaum, WLG 025,
d =200 mm
5 4 Mineralputz, d = 20 mm

Mt

L

T

R AL e
R b

RGN R ES RPN

AuBenwand 0,130
Holzstdnder

1 1 Gipsfaserplatte, zweilagig,
d=25mm
2 Konstruktionsholz, d = 250 mm
2 3 Faserdammplatten WLG 045,
d =50 mm
4 Faserdammstoff WLG 035,
3 d =250 mm
5 Luftschicht, d = 20 mm
6 Sperrholz (Phenolharzplatte)
4 d=25mm

0 VAL

1 Gipsfaserplatte, zweilagig,
d=25mm
2 Konstruktionsholz, d = 180 mm
3 Faserdammstoff WLG 035,
d =180 mm
4 Flachpressplatten, d = 20 mm
5 PUR-Hartschaum WLG 020,
d=100 mm
6 Bitumendachbahn, d = 10 mm
7 Schiittung, d = 200 mm

Dach 0,100 2 3 4 5

[=)]
~
=
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Tabelle 2: Bauphysikalische Kennwerte Einzelbauteile (Fortsetzung)

Bauteil- Bauphysikalische | Skizze
bezeichnung | Kennwerte nach

DIN EN ISO 6946
U [W/(m?K)]

Decke tber EG ! 0,185 i 2 3 a4 s 1 Anhydritestrich, d = 65 mm
Uberhang ‘ 2 Polystyrol-Hartschaum, WLG 025,
d=35mm
l 3 Betondecke, d = 200 mm
////r/////////////////' 4 Polystyrol-Hartschaum WLG 025,
LAY SLASL NS LA,
PP DDD VNI VPIrY d =100 mm
5 Mineralputz, d = 20 mm
Bodenplatte 0,111 1 ) 3 4 5 1 Flachpressplatten, d = 25 mm
unter EG 2 Luftschicht, d = 10 mm
3 Polystyrol-Hartschaum WLG 025,
d =200 mm
4 Bodenplatte, Beton, d = 150 mm
5 Magerbeton, d = 100 mm
|
|
Py P g A
AP LT O VA
LA A AL AAA LA LLL LS
IS AL LSS LSSSS
Fenster 0,58 -
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MaBnahmen der Gebaudetechnik

Die wichtigste Voraussetzung fur die effiziente
Warmeerzeugung ist die Reduktion der Umwand-
lungsverluste. Durch die Minimierung der War-
meverluste tiber die Gebadudehiille ist nur noch ein
geringer Gesamtenergiebedarf zu decken.

Fir die Restheizung und die Warmwasserbereitung
des Gebdudes wird im Minihaus eine Liiftungsan-
lage mit Warmeriickgewinnung eingesetzt. Die im
Minihaus eingesetzte Luft-Wasser-Warmepumpe
kombiniert zwei Systeme von Warmepumpen. Eine
AuBenluft-Warmepumpe entzieht der AuBenluft
Energie, was die Effizienz der Anlage im Winter
aber sinken ldsst. Die zusétzliche Abluft-Wérme-
pumpe kann ein hoheres Temperaturspektrum
abgreifen. Sie hat den Nachteil, dass der Warme-
tauscher nur bis zu 85 % zwischen Ab- und Zuluft
tauschen kann und die notwendige Luftmenge fir
den Betrieb zu gering ist. Deswegen kombiniert
die im Minihaus verwendete Warmepumpe beide
Systeme, weswegen man von einem Kompaktgerét
spricht. Die Warmepumpe ist mit einem AuBenluft-
kanal ausgestattet, sodass sie die Warmeenergie
zum Teil der AuBenluft und zum Teil der Abluft
entzieht, die vorher durch den Warmetauscher die
Zuluft erwdarmt.

Zusatzlich gibt es FuBbodenheizung in den Rau-
men.

Tabelle 3: Ubersicht tiber die haustechnischen Anlagen

Die Warmwasserbereitung erfolgt zu 57 % aus So-
larthermie. Es wurden hier Flachkollektoren ein-
gesetzt. Die verwendete GréBe von 5,20 m? war von
der GroBe des Pufferspeichers im Kompaktgerét
abhangig. Aufgrund der geringen Platzverhdltnis-
se musste die Flache des Flachkollektors reduziert
werden.

Nach Reduzierung des Heizenergiebedarfs spielt
der Stromverbrauch eine weitere entscheidende
Rolle, der ungefédhr ein Drittel der CO,-Belastung
ausmacht. Deshalb war es dem Planungsteam
wichtig, den Anteil an erneuerbaren Energien fiir
die Bedarfsdeckung zu steigern. Die Warmepum-
pe wird mit Okostrom betrieben, Warmwasser zu
57 % flber Solarthermie gedeckt. Der Restbedarf
wird mittels Okostrom gedeckt, sodass zusammen-
fassend die Deckungsrate erneuerbarer Energien
100 % betragt.

Der Wasserhaushalt wurde im Minihaus dadurch
optimiert, dass der Eingriff in den natiirlichen
Wasserhaushalt minimiert wurde. Das Wasser- und
Abwassersystem wurde weitgehend dezentral ge-
lést. Das notwendige Frischwasser wird zum Teil
aus Grauwasser gewonnen. Mit der Nutzung des
Niederschlagswassers konnte der Frischwasserver-
brauch um ca. 40 % gesenkt werden.

Alle Komponenten der Haustechnik sind in Tabel-
le 3 dargestellt.

|
» Restwdrmeerzeugung Uber Kompaktgerdt mit Warmepumpe (Abluft- und |
AuBenluftwarmepumpe)

» FuBbodenheizung

f,':_System der Trinkwassererwdrmung > solare Warmwasserbereitung, Flachkollektor 5,20 m?
] > Luft-Luft-Warmepumpe

‘i'System der Stromgewinnung > Nutzung erneuerbarer Energien, Okostrom

. System der Regenwassernutzung » Grauwassernutzung (Wasserverbrauch ca. 28,105 m3/(Person a))

System der Gebiudeliiftung » natlrliche Liftung durch groBzlgige Fensteréffnungen
> gezielter und effizienter Einsatz einer Liftungsanlage mit Warmerck-
gewinnung

System der Gebdudeautomation > keine
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Baudetails

Baudetails

Dachrand/Attika

Austritt zur Dachterrasse
Uberhang der Decke iiber EG
Sockeldetail

Sockel mit Eingangstreppe

FFenstereinbau
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Baudetails
Dachrand/Attika
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1 Gipsfaserplatte, 2-lagig, 12,5 + 12,5 mm

2 Dampfbremse

3 Mineralfaserdémmung zwischen Balkenlage,
WLG 035, d = 180 mm

4 Konstruktionsholz, Balkenlage K\VVH 10/18

5 OSB-Platte als lastverteilende Schicht, wasserfest
verleimt, d = 22 mm

6 trittfeste Warmeddammung aus Styrodur, WLG 025,

d =120 mm
7 Flachdachabdichtung aus Kunststoffbahnen

8 Stahlwanne wasserdicht verschweiBt aus Corten-
Stahl, d = 10 mm
9 Attikaverblechung aus Zinkblech, d = 1 mm, Ab-
wicklung 60 cm, 6-fach gekantet
10 Rahm aus KVH, 4/30
11 Mineralfaserddmmung in der AuBenwandkonstrukti-
on, WLG 035, d insg. 40 cm
12 bituminierte Weichfaserdammplatte, WLG 045,
d =50 mm
13 Luftschicht, vertikale Unterkonstruktion 24/50
14 Phenolharzplatte mit Holzfurnier, d = 25 mm
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Baudetails

Austritt zur Dachterrasse

MaBstab

1:20
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1 3 4 12 13

| Gipsfaserplatte, 2-lagig, 10 + 15 mm

2 Dampfbremse

3 Mineralfaserdammung zwischen Balkenlage,
WLG 035, d = 180 mm

4 Konstruktionsholz, Balkenlage KVH 10/18

5 OSB-Platte als lastverteilende Schicht, wasserfest
verleimt, d = 22 mm

6 trittfeste Warmedammung aus Styrodur, WLG 025,
d =120 mm

7 Flachdachabdichtung aus Kunststoffbahnen
8 Stahlwanne wasserdicht verschweiBt aus Corten-
Stahl, d = 10 mm
9 Fensterttr mit Dreifachverglasung
10 Fensterbankverblechung
11 Innentreppe
12 Trittschalldédmmung, d = 35 mm
13 Heizestrich mit Epoxidharzbeschichtung, d = 65 mm
14 Festverglasung
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Uberhang der Decke iiber EG
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Baudetails

MaBstab
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Gipsfaserplatte, 2-lagig, 10 + 15 mm
Stahlbetonbristung, d = 200 mm

VIP (Vakuum-Isolations-Paneel), d = 50 mm
bituminierte Weichfaserddmmplatte, WLG 045,
d =50 mm

Luftschicht, vertikale Unterkonstruktion 24/50
Phenolharzplatte mit Holzfurnier, d = 25 mm
Stahlbetondecke, zwischen EG und 1. OG,

d =200 mm

1"

8 Trittschallddmmung, WLG 025, d = 35 mm
9 Heizestrich mit Epoxidharzbeschichtung, d = 65 mm
10 Warmedammung aus Styropor, WLG 035,
d =100 mm
11 mineralischer AuBenputz
12 Innenputz
13 Mauerwerkswand des EG, d = 175 mm
14 Warmedammung aus Styropor, WLG 025,
d =200 mm
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Baudetails

Sockeldetail
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MaBstab

1:10

1 Streifenfunda-
ment, Stahlbeton,
b/h = 50/80 cm
2 Perimeter-/Sockel-
dammung, WLG 025,
d =100 mm
3 Abdichtung, nach
dem Betonieren hoch-
geschlagen und am
Mauerwerk befestigt
4 Warmedammstein,
h=24cm
5 Mauerwerkswand des
EG, d =175 mm
6 Wdrmedammung aus
Styropor, WLG 025,
d =200 mm
7 mineralischer AuBen-
putz
8 Bodenplatte aus Stahl-
beton, d = 150 mm
9 trittfeste Warme-
dammung, WLG 025,
d =200 mm
10 Balkenlage aus KVH
10/20 cm
11 lastverteilende Platten,
OSB, d =22 mm
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Baudetails Baudetails

Sockel mit Eingangstreppe MaBstab Fenstereinbau EGR &

1:10

1:20
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§\ o 1 Gipsfaserplatte, 2-lagig, 12,5 + 12,5 mm
3 Y, 2 Dampfbremse
< 3 Mineralfaserddmmung in der AuBenwandkonstruk-
) = tion, WLG 035, d =250 mm
4 Fensterbankverblechung, Zinkblech, d = 1 mm
5 Holzfenster, 3-fach isolierverglast
1 6 Rahm aus KVH, 6/25
_ = = 7 bituminierte Weichfaserdammplatte, WLG 045,
1 Streifenfundament, Stahlbeton, b/h = 50/80 cm 6 Warmedammung aus Styropor, WLG 025, d =50 mm
2 StahlbetonauBentreppe, Betonwerksteinbelag, d = 140 mm §/ 8 Luftschicht, vertikale Unterkonstruktion 24/50
thermisch getrennt . 7 AuBentirelement 9 Phenolharzplatte mit Holzfurnier, d = 25 mm
3 Abdichtung, nach dem Betonieren hochgeschlagen 8 Bodenplatte aus Stahlbeton, d = 150 mm
und am Mauerwerk befestigt 9 trittfeste Warmedammung, WLG 025, d = 200 mm
4 Wirmedammstein, h = 24 cm 10 Balkenlage aus KVH 10/20 cm

5 Mauerwerkswand des EG, d = 175 mm 11 lastverteilende Platten, OSB, d = 22 mm




